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ARRET : CONTRADICTORE

Yﬂubhqumcml:ll Mai 2006, purmm&d;spnduundal'mstau
Cour, les [ avisées dang les
q:mvﬂ':ampr&m:i'mds&iﬂﬂmﬁl Neouveau Code de ProcsSdure

Signé par M. Didier JOLY, Président, et par Madame Yol2ne BRISSY,
E‘mfﬁar,mmmllumlmde ln décision 8 é¢ remise par le magistrat

PR REETRNER

Statuant sur "eppel formé ‘associgtion BATMONT-NEUVILLE d'un jugement du
Conseil de Prod'Hommes, en date du 23 2003, quia:
- candamné I"association BALMONT- & verser i Madame Anne Chiystel MIRAOUT las
'4910.1:}%11:!&;&“@”1& alaire les hetres 4*équivalence de nuit,
| [ snce Tl

* 491 € & titre de congds £
*2354,39 €autitreds daulahe I‘Mﬁﬂﬁ&mﬁtﬂc&ﬁdﬂﬂhmdumd:m
* 235,48 € au titre des congés payés
*mﬂmapplimon d:lmclﬂﬁﬂduﬂuumum&dn?maédmﬁvﬂg

- décjaré recevable [intervention du syndicat départemental CFDT des Services de Samté et des
Services Sociany do Rhane mais débouter celui-of de g28 demandes
- débouté I'essocistion BALMONT-NEUVILLE de sa demande fondée sur "article 700 du Nouveau
Code de Procédure Civile
- condamné [’ association BALMONT-NEUVILLE ac dépens ;

Vu les éoritures et oheervations orales & la barre, le 10 japvier 2006 de I"association
BAYMONT-NEUVILLE, appelante, qui demande & la Cour :
~d'mﬁmuk:{ug=nm£duﬂmﬁd=?aﬂﬂummmmmqmmmhmmmtdmb&wmdem
et d’ordormer |& remboursement par Madame MIEAOUI des sommes versées i ce titre en exdeution
de la décinion
adedécluu-mfundél‘appelfmuépa:lzsyndamGFDTdemmdcsméetdnSmﬁmSmm

u Rhioe
- d& condammeér so Mmmzmﬂmﬂhmﬂwﬂmmmdswm Een
application d= 1'article 700 do Mouvean Code de Procédure Civile

Vir les dovitures of observations orales 4 1n barre, e 10 janvier 2004, de Madame Anne Chrystel
momadumdﬁmmmmsmmumﬁumsmmwm
intimés qui demandent, de cbré, & la Cour:

- de le jugement entrepris en ce qu'il 4 fuit droif s demandes de Mademe MIRAQUIL
wluhmm de ravaf] de nuit sffectudes entre la 1 jrovier 2000 et le 31 décembre 2001
o

-dﬂdlmqucluré;bned'éq'ulﬂl iqué par ' associstion BALMONT-NEUVILLE est contraire
o dispositions du

-&Wi‘mn%ﬂﬂWﬁm:MﬂmMﬁﬁﬂmhmdﬂ
3360,30 € an titre de les heures de surveillance de muit effsctudes du 1% janvier
2002 au 31 décembre 5m11:n'.3 03 € 4 titre de congés payde afffrents ot subsi la

disirement,
somme de l??S,EZEintademppﬂd:aalumpourhmEmepémde,m 197,53 € i titre de congés
payés afférants
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- en tout étot de cause, de condamner Vassociation BALMONT-WEUVILLE & payer & Madame
MIRAQUI 12 somme de 10400 € & titre de domimages ¢t intéréts povr viclation des dispositions
relatives au repos gquotidien

a:ré&nm:rkjuamimummqu ﬂld&bmnéla:ynﬂjmﬁ‘ﬂTdHadmndu de domrmages

- dcmdamnm: I"association BALMONT-NEUVILLE & CFDT la zomme de 3000
itﬂmdc &t inidrdts en jcation de I'article L 411 11 Cadciinmnﬂ
-dtmnd.mm:rltmaum ONT-NEUVILLE 4 payer 4 Madame MIRAOUI 12 somme de

2000 € et 2u w?'ndlm CFDT celle de 600 € en application de 'article 700 du Nouveau Code de
Procédure Ci
- de condamner |'zssoclation BALMONT-NEUVILLE mux dépers

MOTIES DE LA COUR :

Abendu que Madsme Anne Chrystel MIRAOQUT 2 été embauchés i durée indéuminée par
I'association BALMONT-NEUVILLE & compter du 1™ septembre 19592 en qualité d‘&dmm:a,
moyennant une rémundration measuelle brute fixée en dernier lieu & 2200 euros ;

que dans le cadre de s&s fonctions, Madame MIRAOUT est tenue d'assorer
mois des surveillances nocturnas en chambre de vedile, lesquelles lui étaicat ]uxqummﬁ
en application do d*&quivalence prévu par "article 11 ds 1'annexc 3 de [a Convention collective
Nationale des Efab) et Services pour Personnes inadaptées ou handicapées dun 15 mars 1966,
soit : les 9 premidres heures assimilées 3 heures de travail effectif et les 3 heures suivantes assimilées
& 1h3] de travail effectif ;

Madzme MIRAQU! a contesté |'application de c¢ systime d"équivalence devant le Conseil
de Prud’ en se référant aox dispositions de 1" article L 212-4 du Code du mavail et & demendé
4 cetts juridiction, ensuite de la loi du 19 jenvier 2000 et du décret du 31 décembre 2001, o paiement
cﬂm?mm&mﬁm&m&mhm&mtmmﬁumhl'Mnm
etle 31 décembre 2

1 L*!t':m= rég{:uwma’hih tﬁ valﬂémc;g!medval s h;'xﬁwﬁ
£ Ves que gyant institué o on i EnCL POUr 8

gmmlmemmmchmmdawﬂz sont confraires au droit eurppéen tzl qo'il résults de la
Directive CEE 0'93-104 do 23 novembre 1993 et de |2 jurepmdence de la Cour de Justice des
Comnmuﬁaﬂmpémm,qu‘memthﬂﬁaﬂwmlcﬁuﬂduﬂi
décambre 2001 qui institue un régims d’équivalence similairs 4 celui ds 1a Convention collective e
rﬁﬂmhpﬂmdﬂmhmdemm de nuit effectudes du 1* janvier 2000 jusqu®s ce jour;

que Madame MIRAOUI prétend également qu'en raison des heures de sorvelllencs de nut,
affectnéses le compte de Pemployeur, ells n'a pas bénéficié du repos t;mmm préva tant
I‘arl:k:lw.-.];!,l ;ﬂduﬂndsdunlvai!qmpuhﬂuw jve CES précitée et qu'il texiste pummdcrl
gtfeintes & oo droit ;

que I'assaciation BALMONT-NEUVILLE {zit valoir ds son cdté que I'article 29 de [a loi du
19janﬂ=r2mu a validé les versements effectués au titre des hevres d'équivalence en des
Conventions collectives nationalea &1 des sccords collectifs nationaux agréés, que le du 3l
décenbre 2001 a institué une durde d'dquivalence de Ia durée 1égale du travail dans les établissements
sociamy e:m&dlmmmmuabluawﬂe;uwmpu]n&mmmwﬂwﬂwdnlﬁmuslgﬁﬁ
que la Chambre sociale dela Cour de Ehmnnn:ﬁnalfmm uﬂ&l Luﬁ-mnmtmn_rmdtg:n
par 1'article 26 de la loi valait ¢également pour la 1* février 2000 date
en vigheur, au 31 dépembre 2001 dmdcl‘mn'éndudémﬂ d’application ; quapm:rlapmudc

postérieure, 1" associaton soutient que !umpnﬂmdchﬂiﬁhﬂbquéﬂpuhm&n apas po

effet &’ invalider 1=rég|m=duhnmd'equ:vﬂmm,qu elle ﬁltma:qwthﬂuwr.rsn 53- IM
n'e pas vocation & 8" appliquer i la rdnunération des travailleurs, que la jurisprudence compmmeanrtaire
ne réroel pas en cause les dispositions de 1'article 29 de Ia loi du 19 janvier 2000 et qu'd supposer
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inopposables les dispositions du Déaret du 31 décembre 2001, rien n'interdit aux ires socisux
de concevoir yn mode de rémiménation difféend salon I'lntensitd de ravad] fi par les salariés ;

s'apgiszant du repos quotidien, elle s’oppose i la demande au motif que [a salaride ne justifie
pas du gudim nvoqus, et aaqd'nutlm muiu'{qulm ] d'activité dites de moindre intensité
comprerment des tamps de sommedl au cours desquels elle 5°est ndoessairement reposde ;

Attendu que jlﬁu'ﬂhpuhiiuﬂunde]ni n*2000-37 du 12 janvier 2000, le systéme des heures
d'équivalence dé nuit mis en plsce au sein de [*association BALMONT-NEUVILLE en application
de 1a Conivention eollective ne respectait pas les prescriptions de I"article L 212-4 ancien du Code du
trervail dans la mesure ol cette convention collective n'était pas étepduc ot ol ancun déaret ne régiseait
la matitrs dans lc cadre des établissements aceueillant des personnes inadaptées ou handicapses ;

que la loi du 19 janvier 2000 & modifié Particle L 212-4 du Code du travail en prévoyant le
recours sux heures d' Aquivalencs soit par déeret pris aprés sonclusion d’ene convention ou d'um ascord
de branche soit décret en Conseil d'Etat ; que 1'article 29 de cetis loi, sous le Chapitre IX
“Sécurisatlon jurdigue™, & valideé les versanents ds av titre de 1a ré des pénodes ds
permanence nochune comportant des temps d'inaction, effectudes sur le liey de travail en chambre de
vnﬂlepummiuﬁm des clases des conventions oollectjves nationales et acoords
coll de agrées en verta de article 16 de 12 1oi n°75-535 relative s institutions
sociales et médico-sociales, en tant que leur montant serait contesté par le moyen tiré de I"sbsence de
validité desdites clapses ;

que le décret n°2001-1384 du 31 décembre 2001, pour I'application de I'articla
1.212-4 a institné une durds dequivalence de la durde 1épaie du trayail les étgbliscements socimn
et médien-sociaux par des personnes privées & but nop lucratif, en prévoyant que chamme des
périodes de oE BNCIITNS en de veille serait dé comma 3 heires de travail
effectif pour les 9 premiéres heures et comme 1 une dem;j heure pour heure su-delh de 9 heures;

Attendup qus Iz question de |"applicetion de 1a Jof nouvelle an procds en cours ot la guestion d=
Ia de cetis application ont donne Liey & une conlroverse juri iclle aix ternes da laquelle
la ds Cassation, en se référant & des motifs impérieux d’intérét général, a considéré que |'article
29 dela lod du 19 janvier 2000 zvait vocation 4 s’appliquer tant peur la période antéricure an 1 février
2000 mgghp&ﬂecmmmmmdmam & 'cntrée en viguour du décret du 31
décambra 13 :

qu'en ['espéce, le Conseil de Prud'Hommes, aprés examen des dispositions respectives des
articles 2§ et 29 de la iol, & considérd que I'intention du |égislateur visait seulement la période
antérisure au 1% fvrier 2000 mais que ottic analyse ne tient pas co de la portée réelle de |a
séeurisation juridique voulue parle Kgi dams I sttente d'une & conventicn ou d"un décest
desting & rendre le dispositif conventionne] existant sonforme ay nouvel artiale T 212-4 du Code du
travail ; qu'alle oe peut done Stre reteniie par la Cour etqu'il y a e au contraire de juger conforme aux
m%%&mﬂmmmmmmdﬁmmuwﬁ par |'association

Attendu par allleurs que s égime réglementaire des heures d’ Squivalence deannée
2002, dans Je cadre d"un recours en annulation devant le Conseil d'Etet, = fait I'o ‘uS’mq:mﬁun
rdsﬂc&s sée i la Cour de Justice des Communautés Buropéennes, en regard des dispositions de
F 93/104 du 23 novembee 1593 relative aux prescriptions minimales de séeorité et de
samté ea matidre d aménagement du temps de travail ;
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gue par amét do 17 décembre 2005 la CICE, aprés relevé gue la Direetive 23/104 ne prévoyait
pasdr.cnﬁguﬁemumﬁiﬂmmﬁelﬂp&im&wﬁldmlmdeqmwd%ﬁmmumm
Vintensité du travall accomplt par les salariés, & coosidéré que cette Directive o tila
réglementation 4 un systéme 4" équivalence te] que celud en cause lorsque l& respect da ['in il& dey
prescriptions minimales en vie de manidre efficace la sbcurité et Ia santé des travailleurs
n'étail pas assimé ; qu'en Pamréf a tenu & préciser que la Directive ne trouvart pag 4
s'eppliquer & ]a rémunération des travailleurs ;

u'il en résulte que la jurisprudence communaptaire ne condamne Iz principe d'uns
rdmuné?aﬁonﬂﬁ&mwdﬁhwﬂdaumﬁiﬂnnlwmm{wal‘hﬁaﬂwmitﬁﬁmmm
des partengires socia |

que la rémunération des surveillances nocturnes en chambre de veille aujourd’hul pratiquées
per |*association BALMONT-NEUVILLE selonun colit prévu par le texte réglementaire n'est pas
contreire au droit communautaire ;

Attendu que MIRAOUL, 4 titre subsidiaire, sollicite néanmoins le paiemment de chague heure de
nuit sur hmmShﬂCmmmmhdﬁmnpphqﬂmﬁmihﬁmm&ﬁimmm driear, en
viglation des dispositions des articles L 14]-1 ot suivants et D 141-] ot sujvents du Code du travei] ;

qu’en réalité, les périodes d*équivalence qui ne constituent pas du temps de travail effectif mais
des périodes d’activité de moindre intensité n'imposent pas leur rémunération de se référer an
salmre minimum de croigsance ; qu'il ne peut donc &re fait droit & le demande ;

- Suz le repos guotidien :

Attendu que selon I'article L. 220-1 du Code du travail tout salarié bénéficie d'un repos
quotidien d'une durée mizimals de 11 heures conséeutives par périnde de 24 beures ; qu'aucune
disposition dérogeant 4 ces dispositions n’est mvoqués per les parties ;

__ gue les heures de surveillance de nuit effectudes par Madame MIRAOUT pe sauraient e
considérces comme lemps de repos ue la salsride powvait &tre tegus pendant ces
d'intervenir ; que celle-ci verse aux fiches horaires et les relevés hebdomadaires d”activies
pour la période de 2002 4 2005 qui révelent qu'elle a & privée & de trés nombreuses reprises en raison
des survelllances de nuit d'un temps de repos guodidien conforme & la loi ;

. gue "existence d"un préjudice n'est pag sérisusersent cogtestable ne serait-ce qu'en raison de
la fatigue occasionnde et de ses sur I*sctivitd professionnelle de I"intéreseée ; que compte
mﬁd&&mﬁdﬁhmﬂm ent de [ui ellouer la sorme de 6000 € 4 titre de dommages ot

& e 3

Attendu que la décision des premiers juges qui n'a pas $i€ contestée sur ce poim sera confirmée
ar la Cour ;

- Sur Uiptervention du syndicat CFOY qui r
Segieoc du Rhipe :

Atendu que les organisations syndicales tiennent de 1"article L 411-11 du Code du travail Ie
droit d'ester en justics afin d’obtenir réparation du préjudice “cansé & 1"intérét collectif de 1a ion
qu'eliss représentent™; que la question trés controversés de la validitf du systéme d*équi aVSe

ses répercutions sur les iutérdls professionnels des personnels des services de samté et des services
socimx de méme que la question relative & I'appiication de ["accord cadre duo 12 mars 1999 ralatif
I'eménagement et & la réduction du temps de travail dans les éablissements socianx et médico-sociaux
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justifiait en I'capées I"action collective du syndicat CFDT ;
u'en rsvanche ce syndicat ne démontre pas de |a réalits d"vn préjudice danx le cadre du lit
relatif & Ja rdduction du tsmps de wavail, émuma\éqmla(:umn:a.pmrm la contestation da la
snce

salariée conceraant le systdme d'heares d'dy ; que la décision deg premiers juges rejetant
I'indemnization sera donc conflmés ;

Attenidu que 1’ zsgociation BALMONT-NEUVILLE supportera les dépens d'appel ; qu'il o'y
& pas lieu en rcm a fairs application des dispositions de 'article 700 du Nouveau guodc de
Procédure Civile en cause d'appel ;

PAR CES MOTIFS :

Dit I"appel recevable,

Confirme ls Jugement entreptis sanf sur le rappe] de salaire les heures d'équivalence de
mﬂmlwooﬂgﬁpaguﬂftﬁmtﬂ, P e

Statuant & pouvesas

Déboute Madame Anne Chrystel MIRACUT de ses prétentions de o chef,

Y ajoutant :

Condamne |'association BALMONT-NEUVILLE & payer & Madame Anne Chrysiel
MIRAOUI la somme de six mille euros (6000 €) & titre de dommages et intéréts en réparation du
préjudice résultant du non-respect par "employeut du repos quotidien,

Dit o'y avoir Heu & application de "article 700 du Nouvean Cods de Procédurs Civile,

Condamne 'association BALMONT-NEUVILLE awex dépens d'uppeal,

LE GREFFIER. LE PRESIDENT
Y. BRISBY D.JOLY
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